…………….[miejscowość], dnia ………. [data]
Sąd Rejonowy 

w ……………………………

……………… Wydział ……………

[oznaczenie Sądu – np. Sąd Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie I Wydział Cywilny)

                   Wnioskodawca:    …………………….
[oznaczenie wnioskodawcy – imię, nazwisko, adres, PESEL lub NIP ]
                 Uczestnik postępowania:    …………………….

[oznaczenie uczestnika – imię, nazwisko, adres, PESEL lub NIP ]
Sygn. akt. …..
wniosek
o zmianę postanowienia

w przedmiocie ustalenia miejsca pobytu małoletniej


Działając w imieniu własnym, z uwagi na zmianę istotnych okoliczności w przedmiotowej sprawie, powołując się na dobro małoletniej …….., na podstawie art. 577 k.p.c., wnoszę o:

1. zmianę postanowienia Sądu Rejonowego w ……………….. z dnia ……, sygn. akt ……. i ustalenie miejsca pobytu małoletniej ….. przy matce ……;
2. zasądzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki postępowania kosztów postępowania według norm przepisanych, o ile nie zostanie złożony spis kosztów.

Ponadto, wnoszę o:

3. przeprowadzenie przez Sąd dowodu z ponownych badań OZSS, na okoliczność uczuciowego zaangażowania obojga rodziców i dziecka, stopnia tęsknoty małoletniej za matką i bratem, porównania właściwości psychicznych i osobowościowych rodziców i ich przypuszczalnego wpływu na prawidłowy rozwój intelektualny i fizyczny i na kształtowanie cech charakteru dziecka, kondycji psychicznej i emocjonalnej małoletniej Wiktorii, oraz jej spostrzeżeń, dotyczących tego, z którym z rodziców chce zamieszkiwać, oraz dodatkowo na okoliczność wpływu rozstania małoletniej ze swoim bratem, oraz wpływu, jaki taka rozłąka rzutuje na kształtowane i rozwój małoletniej;
4. dopuszczenie dowodu z zeznań świadków:

a) …;

b) …;
c) …;

- na okoliczność ucieczki małoletniej od ojca i jej przyczyn, a także na okoliczność twierdzeń dziecka w zakresie tego, z kim chce przebywać i zamieszkać;
5. dopuszczenie dowodu z przesłuchania stron, z ograniczeniem do uczestnika postępowania - na okoliczności wskazane w uzasadnieniu niniejszego pisma;

Jednocześnie, wnoszę o:
6. udzielenie zabezpieczenia roszczenia na czas niniejszego procesu, poprzez ustalenie miejsca pobytu małoletniej ….. przy matce ....
uzasadnienie

Postanowieniem z dnia ….., Sąd Rejonowy w ………………… ustalił miejsce pobytu małoletniej ………………….przy ojcu ….......................

W pobieżnym uzasadnieniu orzeczenia, Sąd uznał, że analiza zebranego w sprawie materiału dowodowego daje podstawy do ustalenia, że miejsce pobytu małoletniej powinno być przy ojcu. Sąd stosując wiele sprzeczności stwierdził, iż pomimo niekorzystnego światła, jakie na wnioskodawcę rzuca jego niewłaściwe zachowanie, małoletnia powinna mieszkać z ojcem, skoro wyraża takie życzenia.


Przedmiotowe postanowienie Sądu Rejonowego, zostało zaskarżone przez pełnomocnika uczestnika postępowania w drodze apelacji, którą to w efekcie, Sąd Okręgowy w ……………….., w sprawie ………………. oddalił.


Wskazać jednakże należy, że po wydaniu przez Sąd Okręgowy w ………………….. orzeczenia w postępowaniu apelacyjnym, nastąpiła istotna zmiana okoliczności w przedmiotowej sprawie, ze względu na fakt, iż małoletnia, po uzyskaniu informacji, że zgodnie z orzeczeniem Sądu Okręgowego będzie musiała zostać z ojcem, dobrowolnie uciekła od ojca - wnioskodawcy ….., z przyczyn leżących po stronie ojca, wskazując, że w domu z ojcem jest jej źle, czuje się niekochana i samotna, a dodatkowo nie pozwala on małoletniej kontaktować się z matką i rodzeństwem, za którymi tęskni. Małoletnia, jednoznacznie wyraziła chęć pozostania i zamieszkania z matką i swoim rodzeństwem, oraz uczęszczania do szkoły od nowego roku szkolonego w miejscu zamieszkania matki.

Wskazać należy, że zgodnie z art. 577 k.p.c., Sąd opiekuńczy może zmienić swe postanowienie nawet prawomocne, jeżeli wymaga tego dobro osoby, której postępowanie dotyczy.

Artykuł 577 k.p.c., ma zastosowanie do wszystkich spraw uregulowanych w art. 579 - 605 i jest przepisem szczególnym, o jakim mowa w art. 523 k.p.c. zdanie pierwsze, ustalającym regułę, że prawomocne postanowienie orzekające co do istoty sprawy nie może być zmienione ani uchylone. Sąd opiekuńczy nie może więc odrzucić wniosku o wszczęcie postępowania na podstawie art. 199 § 1 pkt 2 w zw. z art. 13 § 2 z tej przyczyny, że sprawa została już prawomocnie osądzona. W tych wypadkach ustawodawca odsunął na bok zasadę stabilności i niewzruszalności orzeczenia, przyznając prymat zasadzie ochrony dobra dziecka.

Sąd opiekuńczy jest uprawniony do zmiany prawomocnego postanowienia w każdej sytuacji, w jakiej uzna to - ze względu na dobro osoby, której postępowanie dotyczy – za konieczne i uzasadnione. Jako podstawa zmiany orzeczenia może więc wchodzić w grę zarówno przekształcenie okoliczności faktycznych stanowiących podłoże rozstrzygnięcia, jak i modyfikacja dokonanej uprzednio oceny tych okoliczności, a także zmiana stanu prawnego (por. orzeczenie SN z dnia 15 września 1951 r., C 715/51, OSN 1953, nr 2, poz. 37 z notką B. Dobrzańskiego, NP 1952, nr 8–9, s. 77; odmiennie Sąd Najwyższy w orzeczeniu z dnia 27 listopada 1947 r., C. III 1903/47, OSN 1948, nr 3, poz. 76). Jednakże gdy postanowienie sądu opiekuńczego nie zostało w jakiejś części zaskarżone, to sąd okręgowy nie może go w postępowaniu apelacyjnym – w tej części – z urzędu zmienić lub uchylić (por. postanowienie SN z dnia 30 kwietnia 1998 r., III CKN 148/98, OSNC 1998, nr 12, poz. 217).

Na podstawie art. 577 k.p.c., Sąd opiekuńczy nie może w wyniku odmiennej oceny tego samego stanu faktycznego zmienić swego postanowienia, jeżeli zostało ono poddane kontroli instancyjnej. Ponieważ jednak sąd opiekuńczy powinien działać szybko, a szybkość postępowania tamowałaby konieczność uprzedniego uchylenia przez sąd II instancji własnego postanowienia wydanego na skutek apelacji od postanowienia sądu opiekuńczego, trafne jest stwierdzenie, że sąd opiekuńczy na mocy art. 577 k.p.c., może zmienić nawet postanowienie sądu odwoławczego wydane w sprawie opiekuńczej, jeżeli zmieniły się faktyczne okoliczności sprawy i jeżeli wymaga tego dobro osoby, której postępowanie dotyczy (por. postanowienie SN z dnia 6 listopada 1972 r., III CRN 281/72, OSNCP 1973, nr 10, poz. 172 z częściowo krytyczną glosą B. Dobrzańskiego, OSPiKA 1974, z. 1, poz. 4 i omówieniem W. Siedleckiego, Przegląd orzecznictwa, PiP 1974, z. 11, s. 139). Przez „osobę, której postępowanie dotyczy” należy rozumieć małoletniego (osobę podlegającą opiece). Ten trafny pogląd przeważa w judykaturze i piśmiennictwie zarówno w świetle art. 577, jak i pozostałych przepisów regulujących postępowanie przed sądem opiekuńczym (por. uwagi do art. 569, 573 i 576, a także uwagę 17 do art. 510).

Wskazując na powyższe należy uznać, że w przedmiotowej sprawie zachodzą przesłanki do zastosowania art. 577 k.p.c., a przedmiotowe postanowienie - w kontekście zmiany istotnych okoliczności w sprawie, winno zostać zmienione. 

W chwili obecnej, kiedy to małoletnia przebywa wraz z matką, ojczymem i rodzeństwem, w miejscu, w którym chce przebywać i w którym czuje się bezpiecznie, sytuacja emocjonalna dziecka zaczyna się stabilizować. Widać to z dnia na dzień, kiedy to dziewczynka twierdzi z uśmiechem, że jest szczęśliwa. W tej sytuacji, koniecznym i uzasadnionym jest także wniosek o zabezpieczenie roszczenia w niniejszym postępowaniu.

Obecna postawa dziecka, jest niezwykle wymowna, której wymiar i znaczenie sam przez siebie przemawia za koniecznością zmiany postanowienia w przedmiotowej sprawie.
Wnoszę zatem jak na wstępie.

